Uchwala Nr XIX/171/16
Rady Miasta Rypin

z dnia 07 czerwea 2016 roku

W sprawie rozpatrzenia skargi na dziatalnod¢ Dyrektora Zespotu Szkét Miejskich w

Rypinie.

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt.15 ustawy z dnia 08 marca 1990 roku o
samorzadzie gminnym ( t.j.Dz. U. z 2016 r. poz. 446 ) oraz art. 229 pkt.3 ustawy z dnia 14
czerwca 1960r. — Kodeks postgpowania administracyjnego (t.Dz.U 22016 poz. 23 ), uchwala

si¢ co nastepuje :

§ 1. Po rozpatrzeniu skargi na dziatalno$¢ Dyrektora Zespohu Szkét Miejskich w Rypinie i
zapoznaniu si¢ ze stanowiskiem Komisji ~Rewizyjnej Rady Miasta Rypin w sprawie
zarzutow postawionych w skardze, uznaje si¢ skarge za bezzasadna.

§ 2. Zobowigzuje si¢ Przewodniczacego Rady Miasta Rypin do powiadomienia
skarzacego o sposobie zatatwienia skargi , poprzez przestanie skarzagcemu odpisu

niniejszej uchwaty wraz z zalacznikiem.

§ 3. 1. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy Rady Miasta Rypin

Jarostaw Socha



Uzasadnienie

W dniu 22 kwietnia 2016 roku wptyneta do Rady Miasta Rypin skarga na dzialalnosé
Dyrektora Zespotu Szkot Miejskich w Rypinie przestana wedtug wiasciwosci przez
Burmistrza Miasta Rypin, ztozona przez p. _ w zakresie niedopelnienia
przez dyrektora obowigzkéw poprzez zaniechanie spelnienia obowigzku nadania biegu
prawnego deklaracji maturalnej ztozonej w obecnosci w/w dyrektora w sierpniu 2015 roku i
nie przekazanej do OKE w Gdansku, czym w/w dyrektor dziatat na szkode interesu
publicznego lub prywatnego w/w.

Zgodnie z § 63 ust. 1 Statutu Miasta Rypin, Przewodniczacy Rady Miasta przekazat skarge do
Komisji Rewizyjnej w celu zbadania zasadnosci zarzutéw przedstawionych w skardze i
przygotowania Radzie opinii w tej sprawie. Komisja Rewizyjna na posiedzeniu w dniu 11
maja b.r. w celu rozpatrzenia skargi wystuchata wyjasnien Dyrektora Zespotu Szkot
Miejskich w Rypinie p. Witolda Karolczyka, jego zastepcy p. Stawomira Stefanskiego,
burmistrza Miasta p. Pawla Grzybowskiego i dyrektor MZOO p. Switalskiej (na posiedzenie
komisji zaproszona byla tez skarzgca p. - jednak nie przybyla) i zapoznata si¢ z
przedstawiona dokumentacjg w sprawie, uznajac, ze zarzut dot. niedopetnienia przez
dyrektora obowiazkéw poprzez zaniechanie spetnienia obowiazku nadania biegu prawnego
deklaracji maturalnej przez w/w nie potwierdzit sie.

Komisja w wyniku wyjasnien ustalila, ze p._egzamin poprawkowy z
matematyki zdawata 25 sierpnia 2015 r. ,wyniki zostaly ogloszone dopiero 11 wrzesnia, wicc
nie mogla w dniu 28 sierpnia 2015 roku odebra¢ tych wynikéw i ztozy¢ deklaracje maturalna
na 2016 rok. Malo logiczne wydaje sie wiec stwierdzenie p._ ze zlozyla
deklaracj¢ o powtérnym przystgpieniu do egzaminu maturalnego nie znajac jeszceze egzaminu
poprawkowego. Zastepca dyrektora, p. Stefanski nie byt wiec w posiadaniu przedmiotowej
deklaracji. Deklaracje odnosnie matur w roku szkolnym 2015/2016 zostaly pobrane i
przekazane uczniom dopiero w polowie wrzesnia 2015 r. Uczniowie Liceum Plastycznego
ztozyli deklaracje wstepne do 30 wrzesnia 2015 r., otrzymali po§wiadczone przez dyrektora
kopie z pieczecia szkoly, co jest dowodem na zlozenie deklaracji. Pani _nie byta
w posiadaniu kopii tej deklaracji. Ponadto deklaracja nie mogta zagubié si¢ w gabinecie
dyrektora Karolczyka, gdyz dokumentacj¢ zwigzana z przygotowaniem egzaminu
maturalnego prowadzi jego zastgpca.

Podanie daty ztozenia przez p. _deklaracji maturalnej na 2016 rok oraz brak jej

kopii, wykluczajg postawione zarzuty o zaginigciu deklaracji w gabinecie deklaracji ZSM i



nie przekazaniu jej do OKE w Gdansku, a tym samym o dzialaniu dyrektora na szkode jej
interesu publicznego lub prywatnego. Nie potwierdzil si¢ tez zarzut o zapewnieniu ze strony

dyrektora o przekazaniu deklaracji do OKE w Gdansku.

Ponadto nieprawda okazato sig tez stwierdzenie skarzacej, ze rok 2016 jest ostatnim rokiem,
w ktérym moze ona pisa¢ egzamin maturalny poprawiajac jedynie matematyke. Pan dyrektor
Karolczyk w tym temacie przedstawit rowniez szczegétowe wyjasnienia.

Rada Miasta na podstawie udzielonych wyjasnien w sprawie i przedstawionej

dokumentacji stwierdzila, ze skarge nalezy uzna¢ za bezzasadna.

Opracowata:
Mariola Matecka




